TERCER TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PRIMER DISTRITO

&

JUDICIAL DE PANAMA. bPanarméa, uno (1) de “unic de dos mil nueve

{2009

VISTOS:

: 330

Dentro del término de ejecutoria de 1la Sentencia W 12 de 5
de febrero de 2609, proferida por el Juzgado Octavo de Circuito
Civil del Primer Circuitce Judicial de la Provincis de Fanama,
dentro del Proceso de Proteccion al Consumidor propuesto por LA
AUTORIDAD DE PROTECCION AL CONSUMIDOR Y DEFENSA DE LA
COMPETENCIA (cn adelante ACODECO) subrogada en los @er-&&ct‘;os
de la consumidoera HEIDM MARGARITA COLLINS PALENCIA contra ia

sociedad CALDER INTERNATIONAL CORP., 1z Licenciada SOFIA J.

COHEN, .- apoderada de lz parte demandada, anuncié recurss de

apglacidn y que presentaria oruebas en esta segunda instancia

Habiéndose concedido &l recurso  anunciado, en efecto

ja¥}

suspensivo y remitide el expediente del c¢aso, procedid est
instancia con e saneamiento de rigor gue nos indica el articulo
1151 del Cédigo Judicial, profiriendo este Despacho Judicilal la
resolucidn de fecha 8 de abril de 2009 gue ordenaba devolver el
expediente al Juzgado primario; por lo qgue una vaez cumplida esta

o en nuestro Despacho,

i

fase y encontrandose nuevamente el Proce
nos corrésponde adentrarncs a resolver sobre la admisibilidad o
no de  las  pruebas aducidas por 1z apocderads de la parte

demandada.



LAS PRUEBAS ADUCIDAS

Er este orden tenemes gue en primer lugar la apelante aduce

como prueba DICTAMEN ESPECIAL, cue fusre aducido come prueba
por la parte demandada .en el Acte de BRuwillencia ordinaria
celebrada 1 13 de Agosto de 2008, distingulida como ia PRUEBA
NUMERG 31, DICTAMEN ESPECIAL A LA CAMARA P%ﬁAMEﬂA OE LA
CONSTRULCION, en base a lo dispuesto en los articulos 981 numeral
4 del Cdéddigo Judicial, en concordancia Icon lo dispuesto en los
articulos 884 y 870 de la misma excerta legal, cuyeo propdslto 28
gue dicha institucidn dictamineg cual fue 1 comportamiento
aconémicoe v financiero del Sector de la construccidén en los afios
2084 hasta Agosto de 2008, cuya practica no fue admitida en la

primera instancia.

Igualmente la apoderada legal de laz demandada aduce la
PRUEBA DE INFORME consistente en gque se “perfeccions” la
Prueba de Informe pedida a la CONTRALORIA GENERAL DE LA

REPUBLICA distinguida como la prueba 30 propuesta por la parte
demandada en la audiencia ordinaria del 13 de Agosto de 2008, vy
cuya practica fue ordenada por la Juez A-guce, en vista de gue la
sefialada entidad remitié un informe incompleto; v en base a lo

normade en el articulo 893 del CTdédige Judicial.

Asimismo aduce que se practigue PRUEBA DE INFORME 2 1a

CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, on base a lo linsado

en 21 articule #%4 del Cédige Judicial, i1ncluido dentro del

Capitulo TV INFORMES, a2 fin de que:
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“L.EXPLIQUEH 51 LGS PHECIOS DE LOS MATERIALES DE LA
CONSTRUCCION DE  EDIFICIOS DE  APARTAMENTOS PARA

VIVIENDA, EIL SALARIC A LOS TRABAJADCORES DE LA
CONSTRUCCION, EL PRECIO BEL CCMBUSTIRLE, EIL PRECIO
DEL TRANSPORTE ¥ BL PRECIO DE LOS DEMAS FACTORES O
RUBEOS QUE INCIDEN EN EL PRECIO DE LAS VIVIENDAS EN
LA CIUDALD DE EBANAMA, SE INCREMENTARON © KO EN EL
PERICDO ENERO 2004 HASTA FL MES DE MAYC DE 2008, Y
EN CASC  AFIRMATIVO, EXPLIQUEN EN TERMINGS
PORCENTUALES EN  CUANTO  SE  INCREMENTBRON DICHOS
PRECIOS DE LGS MATERIALES DE LA CONSTRUCCION, EL
SALARIO A LOS TRARAJADCRES DE LA CONSTRUCCION, &

PRECIC DEL COMBUSTIERLE, EL PRECIO DEL TRANSPORTE ¥
EL PRECIC DE LOS DEMAS FACTORES O RUBRCS QUE
INCIDEN EN EL PRECIC DE LAS VIVIENDAS EN LA CIUDAD
OFE PANAMA, EN EL PERIODO ENERC 2004 HASTA EL MES DE
MAYO DE 2(308. :

2. EXPLICGUEN QUE OTROS MATERIALES NECESARIOS PARA
LB CONSTRUCCION DE EDIFICIOS DE ABARTAMENTOS PRRA
VIVIENDA EN LA CIUDAD DE PANAMA, HNO CONTEMPLADOS EN
LA PREGUNRAR Y RESPUESTA ANTERIOR ¥ QUE 50N
HECESARIOS PARA LA  CONSTRUCCION DR CICHGS
APARTAMENTOS, SE INCREMEWTARCH EL PERIODC DE ENERO
DE 2004 A MAYC DE 2008, Y IXPLIQUE EN THERMINCS
PORCENTUALES LOS INCREMENTOS EN LOS PRECICS DE ESQGS
MATERIALES QUE SFE EXPERIMENTARON DESDE EL ARG 2004
A MAYQO DE 2008.7

Por ultime aduce PRUEBA DE INFORME cn base a lo dispuesto

el

articulo 833 del odigo  Judiclial  dirigida

@]

de contestacidn a la siguiente pregunta:

“1.EXPLIQUEN 81 LGS PRECICS DE LOS MATERIALES DE LA
CONSTRUCCION DB VIVIENDAS, B S3ALARIC A 108
TRABRAJADORES DE LA CONSTRUCCION, EL PRECIC DEL
COMBUSTIBLE, EL PRECIC DEL TRANSPORTE Y EL FRECIC
DE LOS DEMAS FACTORES © RUBRROS QUE INCIDEN EN EL
PRECIC DE LAS VIVIENDAS EK LA CIUDAD DE PANAMA, SFE
INCREMENTARON ¢ HO EN EL PERIODO ENERO 2004 HASTA
EL MES DE MAYO DE 2008, Y EN CAS0O AFIRMATIVED,
EXPLIQUEN EN TERMINOGS PORCENTUALES EN CUANTO SE
ITNCREMENTARON DICHCE PRECIOS DE LOS MATERIALES DE
LA CONSTRUCCION, EL SALARIQ A& 10OS TRARAJADORES DE
LA CONSTRUCCION, EIL PRECIC DEL COMBUSTIBLE, EL
PRECICO DEL TEANSPORTE Y EL PRECIO DE LOS DEMAS
FACTORES O RUBROS QUE INCIDEN EN EL PRECIC DE LAS
VIVIFENDAS DE LA CIUDAD DF PANAMA, EN FL PERIGDO
ENERO 2004 HASTA EL MES DE MAYC DE 2008.7

OBJECIONES DE LA PARTE ACTORA

a

ia

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA : £in de que INFORME vy
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Por su parte, el apoderade judigial de la parte actora,

Qﬁ

Licenciado LEONARDO BEDOYA, mantuve una posicidén contraria
la posibilidad de gue los elementos de prusba solicitados por la
demandada fuesen admitidos en esta Segunda iInstancia, para .o
cual presentd sus ebjecioﬁes, las cuales constan a fojas 115-117

del expediente.

Profundiza su obljecion el apoderade de la agtora seflalando
que en cuento al DICTAMEN ESPECIAL : 1a CAMARA PANAMENA DE

LA CONSTRUCCION, =s5ta prueba a su Jjuicio no se cife a la
materia del proceso, toda vez gue lo gue busca es determinar la
abusividad o no del contenido de algunas cliusulas contractuales
dentro del Contrato de Adhesidén y no sl en efecto, se dic un

aumento 2n los materiales.

ﬁpuﬁta el opositor gue pese a lo anotado, en primexa
instancia se practicaron tres prugbas a saber: Inspeccién
Ocular, Inspeccidn Judicial y Peritaje tendientes a demostrar 1os
posibles aumentos an los costoes de los materiales vy su incidencia
en el precie; por 1o que esta prusba, de practicarse en la

segunda instancia no agregaria nada nusvo al proceso gue no s

hayva acreditado.

Sostliene que en tode caso, el digtamen especial a la

CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION cuande mucho vendriz a

T om

repetir la misma Informacidn y conclusiones de los peritos en sus
extenscs tres informes; fuera gue seria dilatorio esperar gue .a
CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION :labcre un informe con

relacidén al extense cuesticnaric vertide por la demandada.
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lo gue respecta a la PRUEBA DE INFORME pedida a la

Laid

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, considera que esta no
se cife tampoce a la materia del proceso, la cual es determinar
la abusividad o no  del contenideo de algunas alausulas
contractuales deniro del ceontrato de adhesion ¥ no si en efecto,
la inflacidn eas la causante del aumento no  convenide
contractualmente; es de cpinidn gue gsta prueba no se vincula &
rniingin hechoe de la demanda, ni de la contestacidn, adends de que
de practicarse en zegunda Iinstancia, conllevaria a la dilacion

del proceso.

Concluye el acteor, en o gue respecta a la PRUEBA DE
INFORME 2 )= CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, que
considera gue la misma no procede, va que no estamos en frente de
una oficina piblica, entidad estatal o descentralizada o a
cualguier banco, empresa aseguradora ¢ de utilidad pablica, tal

.

cual leo sefiala el Arciculo 883 del Céodigo Judicial.

Aocota en rmuanto a la corra PRUEBA DE INFORME : 1a

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, que estime gque con ella
se pretende sustituir le prueba gue ya fuera practicada en

primera instancla, relacicnada al historial de precios en los
materiales de la construceién gue lleva la  CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA ¢ de la cuial se pide el

perfeccionamiento,.

Para resolver sobre la admisibilidad o no de las pruebas
cuya practica solicita el demandade, el Tribunal advierte que en

materia probatoria, el Cédigo Judicial establecs, para la sequnda
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instancia la posibilidad de ecraccicar pruebas, las cuales puaden

ser pedidas, por cualguiera de las partes, al romento de
interpener el respective recursoe de apelaclién contra la sentencia

culo 1273

i

de primera instancia. Este principiec lo recoge el art
del texte legal citado; ne cbstante, tenemcs gue el articulo 1275
del Codigo Judicial describe los elementos de prusba que pueden

ser permitidos en esta segunda instancia.

El articule 1275 del ({édigo Judicial seflala:
“Enr la segunda instancla solo se podran proponer
ias sigulentes prushas:

&. Las que tengan el caracter de centrapruebas;

k. Las pruebas ¢que habiendo sido aducidas en la
primera instancia no hublieren sido practicadas, si
guian las aduic resenta escrito al Juez, a mas
tardar a la hgra sefalada para dichoe fin, en el
cual exprese la imposibilidad para hacerloc y 1os
motivos que npediaron para ello, o las dejadas de
practicar por =1 Tribunal sin culpa del proponente
o aquéllas gue no hubleran sido admitidas en 1a
primera instancia;

C. Documentos piblicos, los cuales deberén
presentarse durante el término para aducir pruebas;

e

d. Informes.”

En este corden tenemos que las prusbas agqui solicitadas,
salve las de [INFORME, =on de aquéllas que nuestro Cédigo
condicicna su admisibilidad al hecho de gue havan sido admitidas
en primera instanclia vy en circunstancias de gue Do hayan si@o
practicadas, se hublesen excusado a mas tardar a la hora sefalada
para tzl fin, presupuesto gue de no acreditarse, hace imposibie

la admi=zidn en esta instancia.

Asi las cosas, la prueba identificada  como BICTAMEN
ESPECIAL dirigidao a la CAMARA PANAMENA DE LA

CONSTRUCCION, tenemcs gue si bien la misma no fue admitida en
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la primera instancia; (parte final del numeral b.} del articulo

1275 del Cédigo Judiciall, ello tilene su clarae expilcaciodon en el
hecho de que la Juez A-que, en base a 1o normado en el artliculo
893 del Cédige Judicial, gue permite al Juez de oficic ¢ a
peticidén de parte, Scliéitar pruebas de Informe “a cualguisr

oficina puablica, entidad estatzl o descentralizada o cualguier

banco, empresa aseguradoera o de utilidad piblica...”

n este orden wvemos como la A-guo puntualiza scobre la

inadmisién de la prueca de DNCTAMEN ESPECIAL: oor cuanto,

ateniéndose a lo lineado en el articulo #9293 del Codige Judicial
la practicd en calidad de PRUEBA DE INFORME dirigida a la
CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, : fin de que remitiese

COPIA CERTIFICADA de el o los “estudios técnicos realizados por
ese gremioc que estén relacionados con el comportamiente scondmico
y financierc del sector de la construccidn en los cuales se
exponga cual ha sido la evolucidn de este sector desde el afo

2064, hasta la fecha actual (zoosy.”

De lo anterior se desprende gue la Juez primaria glrd el

oficic N°863 de 18 de septiembre de 2008 (visible a foias 213), a

1a CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, siecrndo contestado

mediante nota N°449-2008-D.G., de 6 de octubre de 2008 ivisible'a

fojas 258), por dicha entldad v en la que claramente s=fala que:

YoLLcomunico a usted gue la Camara panawmefia de la
Construccién no ha realizade estudios técnicos
reiacicnados con el comportamiento scondmico  y
financlero del sector de la construccién  gue
centenga informacidn scbre la evolucidn del sector
desde el afio 2004,

Ho obstante lo anterjicr adiuntamos la informacidn
scondémica con que contames a saber:
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1. Reporte econdmico del mes de “unis de 2008, quse
contiene la informacién relativa al analisis de
cifras estadisticss scbhre la industria de  la
censtruceidn  y  su  incidencia en el crecimiento
scondmico de Panamé.

Z. Repcrie econdtmico del mes de agosto de 2008 gue
contiens ademds un Anexo con iInforma  sobre la
Canasta Basica de Construccion y 1los incrementos
porcentuales al mes de Jjulic de 2008.7

Asi las ccsas teremos gue la CAMARA PANAMENA DE LA

CONSTRUCCION, claramente sefialé en su nota la imposibilidad de
remitir la ainformacidén gque se le regqueria, por no contar con
estudios técnicos relacionados con el comportemiento econdmico vy

financiero del sector desde el afic 2004,

Bajo este prisma, 1o procedente es inadmitir la aludida

pruekba en esta segunda instancia, teda wezr gque estariames
vasicaments insistiends a dicha entidad (CAMARA PANAMENA DE

LA CONSTRUCCION), para que nos remitiese informacién sobre
dates ogue sabemos de antemanc gue no posee; 1o gue llevaria a una
cbvia dilacién en el procesc. Por lo tanto,la objecidn del actor

resulta admisible.

En lo que respecta a las PRUEBAS DE INFORME dirigidas a
la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA vy 2 1z CAMARA

PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, <tenemos que procede su
admisidn, toda wvez wque lo gue busca el r@cum:enté es  una
ampliacidon a otras pedidas en primera instanclia vy 0o se
manifiestan como dilatorias dentro del proceso; por ofra parte

resultan permisibles al tenor de lo dispuesto en el cuarito

A
o del articulo 8§93 del Cédigo Judicial.

iy

parra
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En mérito de lo expuesto, el TERCER TRIBUNAL SUPERIOR DE

JUSTICIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DE PANAMA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley, ADMITE 1= practica en segunda inatancia de las
pruebas identificadzs come PRUEBA DE INFORME dirigida a la
CAMARA PANAMENA DE LA CONSTRUCCION, identificada como el
purto 3., vy la dirigida & la CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA, identificada en el punto 4 del escrite de la

Licenciada SOFIA J. COHEN (fs.1111 y 1112).

DENIEGA, 1a practica de la prueba dencminada DICTAMEN
ESPECIAL\& recaparse en la CAMARA PANAMENA DE LA
CONSTRUCCION, contenida en el punto 1 del escrito de la

recurrente asi come la practica de la PRUEBA DE INFORME,

contenida en el punte 2 del misme memorial.

Para la préactica de pruebas se= seflala el érmipo de guince

(151 dias. Tom hodir i Bobe polie pron h doisya.

Disponga Secretaria lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




