Panama, 25 de enero de 2016

ACODECO GANA CASOS CONTRA CERVECERIA NACIONAL,
SAA. Y REFINERIA PANAMA POR PRACTICAS
MONOPOLISTICAS

Recientemente el Juzgado Noveno de Circuito Civil del Primer Circuito Judicial de la Provincia
de Panama, decidié que la Cerveceria Nacional, S.A. y sus subsidiarias ejercieron su poder
de mercado y no permitieron acceso en el canal de distribucion de cervezas y/o impidio la
entrada y permanencia de su Unica competidora directa, Cerveceria Bard Panam3, S.A., al
celebrar contratos para el suministro de cervezas condicionados con pactos de exclusividad,
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El Tribunal que declard la ilicitud de las practicas realizadas por los agentes econdmicos en cuestién,
determind que las conductas adoptadas constituyen practicas monopolisticas relativas.

Por otra parte, el Administrador Garcia Cardoze, dijo que ACODECO apelard ante la Corte la decisién
del Juzgado Noveno de Circuito Civil, que 14 afios de dirimir el proceso que por practicas
monopolisticas absolutas interpuesto por la entidad contra algunas lineas aéreas, por presuntamente
ponerse de acuerdo en la fijacién de las comisiones que le son pagadas a las agencias de viaje por la
venta de boletos aéreos, no accedié a la pretensiéon por considerar aplicable una excepcion de
derecho internacional, asi como tampoco encontrd probada la demanda que por acuerdo de precios
se interpuso contra algunas lavanderias del area de San Antonio y Cerro Viento.



